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№ 41-2 от 23.08.2005 г. были устранены технические ошибки, указано: в прото-
коле результатов проверки подписных листов с подписями избирателей в подде-
ржку кандидата на должность главы Носовского сельского поселения Плотни-
кова Н.Н., дефектной ведомости проверки подписных листов дату «14.08.2005 г.» 
считать соответственно «20.08.2005 г.».

Доводы кассатора о том, что о времени и месте проведения проверки ТИК его 
не известила, копия протокола проверки подписных листов была предоставлена 
ему только 22.08.2005 г. после проведения заседания ТИК и принятия решения 
об отказе ему в регистрации, решение о регистрации его кандидатом должно быть 
принято не позднее 21.08.2005 г., о времени и месте заседания ТИК, на котором ре-
шался вопрос о его регистрации, его не извещали, не могут быть приняты, так как, 
по мнению судебной коллегии, даже в случае наличия процедурных нарушений 
со стороны ТИК постановление об отказе в регистрации кандидату не может быть 
отменено, поскольку основания для отказа в регистрации имели место. Заявителю 
никто не препятствовал принимать участие в том или ином заседании ТИК. 

Доводы кассатора о том, что суд необоснованно критически оценил заклю-
чение эксперта, не могут быть приняты, так как в заключении эксперта указано, 
что ему недостаточно данных для какого-либо вывода.

Доводы кассатора о том, что в судебном заседании исследовались копии 
подписей избирателей, хотя ранее Запорожцев указывал, что все черновые за-
писи уничтожены, не могут быть приняты, так как неуничтожение каких-либо 
черновиков не является основанием для признания незаконным отказа в регис-
трации кандидата.

Руководствуясь ст. 361 ГПК РФ, судебная коллегия

определила:

Решение Неклиновского районного суда от 19 сентября 2005 г. оставить без 
изменения, а кассационную жалобу Плотникова Николая Николаевича без удов-
летворения

Председательствующий Л.М. Рафаэлов 
Судьи А.Н. Бондарь
 В.В. Будаев

решение неклиновского районного суда ростовской области 
от 20.02.2006 г. по заявлению коваленко б.в. об отмене 

постановления территориальной избирательной комиссии 
неклиновского района ростовской области № 67-2 от 15.02.2006 г. 

«об отказе в регистрации кандидатом на должность главы 
федоровского сельского поселения»

Именем Российской Федерации

20 февраля 2006 г. Неклиновский районный суд Ростовской области в соста-
ве: председательствующего судьи Бруслик О.Д., с участием прокурора Марты-
нова Х.М., секретаря Киреевой Т.П., рассмотрев в открытом судебном заседа-
нии гражданское дело по заявлению Коваленко Бориса Васильевича об отмене 
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постановления территориальной избирательной комиссии Неклиновского райо-
на Ростовской области № 67-2 от 15 февраля 2006 г. «Об отказе в регистрации 
кандидатом на должность главы Федоровского сельского поселения»,

установил:

Коваленко Б.В. обратился в суд с заявлением об отмене постановления ТИК 
Неклиновского района Ростовской области № 67-2 от 15 февраля 2006 г., кото-
рым ему отказано в регистрации на должность главы Федоровского сельского 
поселения.

В судебном заседании Коваленко Б.В. поддержал заявленные требования 
и пояснил, что 7 февраля 2006 г. ТИК Неклиновского района Ростовской области 
были приняты от него подписные листы с подписями избирателей, поддержав-
ших его самовыдвижение на должность главы Федоровского сельского поселе-
ния. 15.02.2006 г. ТИК Неклиновского района приняла постановление № 67-2, 
которым ему было отказано в регистрации на должность главы Федоровского 
сельского поселения на том основании, что в подписных листах шесть подписей 
выполнены от имени разных лиц одним лицом. Считает отказ необоснованным, 
так как он лично с подписчиком собирал подписи, которые вносились лично 
каждым избирателем. Просит суд постановление ТИК № 67-2 от 15 02.2006 г. 
признать незаконным и отменить его. 

Представитель территориальной избирательной комиссии Неклиновского 
района Ростовской области Кондратюк Светлана Дмитриевна, действующая 
по доверенности от 14 февраля 2006 г., в судебном заседании требования, заявлен-
ные Коваленко Б.В. не признала на том основании, что в соответствии с п. 10 
ст. 23 Областного закона «О выборах глав муниципальных образований в Ростов-
ской области» подпись и дату её внесения избиратель ставит собственноручно.

В подписных листах № 44, № 47 рукописные записи в графах «подпись» 
и «дата внесения подписи» выполнены от разных лиц одним лицом. Рукописные 
записи в графах «подпись» и «дата внесения подписи» в строках листов № 45 и 
№ 46 выполнены одним лицом от имени разных лиц. В подписных листах № 59, 
№ 60 рукописные записи в графе «дата внесения подписи» выполнены от имени 
разных лиц одним лицом.

Эти факты подтверждаются заключением специалиста № 93 от 10.02.2006 г. 
Просит суд в удовлетворении заявления Коваленко Б.В. отказать.

Выслушав стороны, заключение прокурора, полагавшего в удовлетворении 
заявления отказать, исследовав материалы дела, суд считает, заявление Ковален-
ко Б.В. подлежит отказу, исходя из следующего:

В соответствии с п. 9 ст. 25 Областного закона № 429-ЗС от 28 12.2005 г. 
«О выборах глав муниципальных образований в Ростовской области» недосто-
верными считаются подписи избирателей, выполненные от имени разных лиц 
одним лицом или от имени одного лица другим лицом.

Пп. «б» п. 10 ст. 25 Областного закона, предусматривает, что подписи изби-
рателей, даты внесения которых проставлены не собственноручно, считаются 
недействительными 

Согласно п. 10 ст. 23 Областного закона, избиратель ставит в подписном лис-
те свою подпись и дату внесения. Подпись и дату её внесения избиратель ставит 
собственноручно. Допускается проставление избирателем даты внесения своей 
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подписи цифрами с отсутствием первых двух цифр в числе соответствующего 
года.

Исходя из вышеизложенных положений Областного закона, избиратель 
при внесении своём подписи в подписной лист, должен собственноручно 
указать в подписном листе день, месяц и год внесения подписи. В противном 
случае несобственноручное указание в подписном листе дня, месяца или 
года внесения подписи будет являться нарушением требований п. 10 ст. 23 
Областного закона.

Согласно заключению специалиста № 93 от 10 февраля 2006 г., установлено, что 
рукописные записи в графах «подпись» и «Дата внесения подписи» в строках листов 
№ 44, и № 47, выполненные от имени разных лиц, выполнены одним лицом.

Рукописные записи в графах «подпись» и «дата внесения подписи» в стро-
ках листов № 45 и № 46, выполненные от имени разных лиц, выполнены одним 
лицом.

Рукописные записи в графе «дата внесения подписи» в строках листов № 59, 
и № 60, выполненные от имени разных лиц, выполнены одним лицом.

Из обозреваемого в судебном заседании Заключения специалиста № 93 
от 10.02.2006 г. видно, что в нём указаны все необходимые данные, определен-
ные избирательным законодательством, соблюдена письменная форма и содер-
жание соответствует закону.

Коваленко Б.В. заключение специалиста № 93 от 10.02.2006 г. не оспаривал 
в установленном законом порядке, суду не представил доказательств, опровер-
гающих выводы специалиста.

Допрошенные в судебном заседании в качестве свидетелей Хачапуридзе Т.Н., 
Хачапуридзе Т.Д., Новикова И.В. пояснили, что собственноручно выполнили 
текст в графе «дата», «подпись» в подписных листах в поддержку самовыдви-
жения Коваленко Б.В. на должность главы Федоровского сельского поселения.

Однако суд критически относится к показаниям свидетелей, поскольку 
в судебном заседании при предъявлении свидетелям подписных листов, они не 
смогли указать на текст, выполненный ими собственноручно.

Таким образом, территориальной избирательной комиссией Неклиновского 
района Ростовской области, исходя из заключения специалиста и на основании 
п. 9 ст. 25 Областного закона, две подписи избирателей признаны недействи-
тельными и недостоверными, одна подпись недействительной.

Согласно подтверждению № 5 от 07.02.2006 г., в ТИК представлена 61 под-
пись.

Количество избирателей по Федоровскому поселению составляет 2980; ко-
личество подписей, необходимых для регистрации кандидатом на должность 
главы — 60, а Коваленко Б.В. фактически представлено в ТИК 58 подписей, то 
есть представлено недостаточное количество достоверных подписей.

В соответствии с пп. «б» п. 5 ч. ст. 26 Областного закона «О выборах глав 
муниципальных образований в Ростовской области», в случае обнаружения 
недостаточного количества достоверных подписей избирателей, регистрация 
кандидата не производится.

Принимая во внимание изложенное, руководствуясь ст. 194—199 ГПК РФ, на 
основании Областного закона «О выборах глав муниципальных образований 
в Ростовской области» № 429-ЗС от 28.12.2005 г., суд

решил:
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В удовлетворении заявления Коваленко Борису Васильевичу отказать.
Решение может быть обжаловано Ростовским областным судом через Не-

клиновский районный суд в течение пяти дней.

Председательствующий О.Д. Бруслик 

решение неклиновского районного суда ростовской области 
от 30.08.2005 г. по заявлению новикова и.Ю. к территориальной 

избирательной комиссии неклиновского района ростовской 
области об отмене постановления № 37-3 от 22.08.2005 г. и обязании 
территориальной избирательной комиссии произвести регистрацию 

кандидатом на должность главы в.-ханжоновского 
сельского поселения

Именем Российской Федерации

30 августа 2005 г. Неклиновский районный суд Ростовской области в соста-
ве: председательствующего судьи Бруслик О.Д., с участием прокурора Марты-
нова Х.М., адвоката Чуднова В.В., секретаря Санчуговой Е.А., рассмот-
рев в открытом судебном заседании гражданское дело по заявлению Новикова 
Игоря Юрьевича к территориальной избирательной комиссии Неклиновского 
района Ростовской области об отмене постановления № 37-3-3 от 22.08.2005 г. 
и обязании территориальной избирательной комиссии произвести регистрацию 
кандидатом на должность главы В.-Ханжоновского сельского поселения,

установил:

Новиков И.Ю. обратился в суд с заявлением к территориальной избиратель-
ной комиссии Неклиновского района Ростовской области об отмене постанов-
ления ТИК № 37-3-3 от 22.08.2005 г. и обязании ТИК Неклиновского района 
произвести регистрацию кандидатом на должность главы В.-Ханжоновского 
сельского поселения, так как пять подписей избирателей в его поддержку были 
представлены с нарушением п. 10 ст. 25 Областного закона «О выборах глав му-
ниципальных образований в Ростовской области». Считает, что принятое ТИК 
решение незаконно.

Признавая подписи избирателей недействительными, ТИК ссылается на то, 
что подписные листы № 2, № 4 оформлены с нарушением закона, а именно 
в подписных листах указано Покровское сельское поселение, а не В.-Ханжо-
новское сельское поселение. Считает, что указанный факт необходимо признать 
технической ошибкой, так как на бланке, сразу за текстом «Подписной лист», 
следует текст «Выборы главы Васильево-Ханжоновского сельского поселения», 
а уже далее «Мы, нижеподписавшиеся, поддерживаем самовыдвижение канди-
датом на должность Покровского сельского поселения гражданина РФ...». Бланк 
подписного листа он брал в ТИК, затем редактировал и сделал копии.

Данные ошибки не являются основанием для отказа в регистрации канди-
датом. ТИК в своём постановлении об отказе в регистрации кандидатом также 
допустила ошибку, указав: «Проверив соответствие порядка выдвижения Но-


