Дело № 2-3228/09
25 сентября 2009 года

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Ломоносовский районный суд г. Архангельска в составе председательствующего судьи Голенищевой И.В. 
при секретаре Фалевой Е.В. 
с участием прокурора Пузыревой Е.Г.

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по заявлению Тур Евгения Вячеславовича о признании незаконным решения № 18 от 06 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15, понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15 зарегистрировать Тур Евгения Вячеславовича кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 15,

УСТАНОВИЛ:

Тур Е.В. обратился в суд с заявлением о признании незаконным решения № 18 от 06 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15, понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15 (далее ОИК № 15) зарегистрировать его кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 15.

Свои требования обосновал тем, что вышеуказанным решением ему отказано в регистрации кандидатом в депутаты Архангельского городского Совета депутатов по одномандатному избирательному округу № 15 по мотиву отсутствия необходимого количества представленных для регистрации достоверных и действительных подписей избирателей, собранных в поддержку его выдвижения, а также из-за наличия документов, представленных при уведомлении о выдвижении, оформленных с нарушением закона. Решение считает незаконным в связи с тем, что избирательной комиссией необоснованно признаны недействительными все 100 % подписей избирателей. Из них 100% подписей по причине предоставления не полных данных о сборщике подписей; 100% по причине не полных данных об избирателях, а также часть подписей по причине указания избирателями даты внесения подписи не полностью. В заявлении о намерении баллотироваться в кандидаты он указал, что является временно не работающим, а также род занятий маркетинг согласно полученному в университете диплому, что не требует какого-то дополнительного подтверждения. Просит отменить незаконное решение № 18 от 06 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15, зарегистрировать его кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 15.

Определением суда к участию в деле привлечена избирательная комиссия муниципального образования «Город Архангельск».

В судебном заседании заявитель доводы заявления поддержал по аналогичным указанным в заявлении основаниям. Дополнительно пояснил, что при проверке подписей были признаны недействительными все подписи. С основаниями признания подписей недействительными не согласен, так как адрес места жительства - это адрес, по которому гражданин зарегистрирован по месту, жительства в органах регистрационного учета. Поскольку город Архангельск является областным центром субъекта Российской Федерации - Архангельской области, другого населенного пункта с таким названием не имеется, одномандатный округ № 15 находится в границах города Архангельска, то само отсутствие наименования субъекта Российской Федерации, где проживает гражданин (при условии указания на населенный пункт), в подписных листах не свидетельствует о нарушении порядка сбора подписей избирателей. Дату проставления подписи в подписном листе указывали сами избиратели, сокращение обозначения года с 4-х-значного числа до 2-х-значного числа не ведет к другому толкованию этой даты. Согласен, что 12 подписей с исправлениями, которые специально не оговорены, признаны недействительными, однако за минусом этих подписей ему достаточно подписей для регистрации в качестве кандидата. Иных оснований для признания подписей недействительными в решении и итоговом протоколе не указано. Также указал, что при сдаче документов для регистрации им было представлено заявление, в котором он указал, что является временно не работающим, имеет род занятий маркетинг, была приложена копия трудовой книжки и диплом подтверждающие данные обстоятельства. Полагает, что все представленные документы оформлены в соответствии с законом, поэтому оснований для отказа в регистрации по этому основанию также не имелось. Просит заявление удовлетворить. Признать незаконным и отменить решение № 18 от 06 сентября 2009 года, обязать окружную избирательную комиссию по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу №15 зарегистрировать его кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу   № 15

Представитель окружной избирательной комиссии Козырев Д.Е. с требованиями заявителя не согласился в полном объеме. Пояснил, что решение окружной избирательной комиссии является законным и обоснованным. Для регистрации заявитель представил 37 подписных листов, в которых было заявлено 210 подписей. Для регистрации было необходимо 195 подписей, поэтому проверке подлежали все 100% подписей, все 100% подписей были признаны недействительными по указанным в протоколе основаниям. Отсутствие в адресе места жительства сборщика подписей или в адресе места жительства избирателя необходимого реквизита, в частности наименования субъекта Российской Федерации, влечет в соответствии с п.п.3 и 7 п.9 ст. 45 областного закона «О выборах в органы местного самоуправления в Архангельской области» признание данных подписей недействительными. Поскольку дата внесения подписи избирателя не относится к сведениям об избирателе, то сокращение в дате является недопустимым, в силу п.п.3 указанной статьи также такие подписи являются недействительными. Часть подписей, а именно 12 содержат специально не оговоренные исправления, в силу п.п. 6 указанной статьи являются недействительными. Таким образом,  количество представленных кандидатом подписей было недостаточно для регистрации. Кроме тех подписей, которые отмечены в итоговом протоколе, как недействительные, в подписных листах кандидата Тур Е.В. имеется еще множество исправлений, не указанных в итоговом протоколе, также им не был сдан сам протокол об итогах сбора подписей. По второму основанию отказа в регистрации, заявителю было предложено внести исправления в документы, однако в установленный срок он этого не сделал, следовательно, отказ также является правомерным. Просит в удовлетворении. заявления отказать.

Представитель избирательной комиссии муниципального образования «Город Архангельск» Оськин А.Н. поддержал позицию представителя окружной избирательной комиссии, просит в удовлетворении заявления отказать по аналогичным основаниям.

Заслушав пояснения сторон, показания свидетеля Шабалитовой Т.Г., исследовав письменные материалы дела, подписные листы, заключение прокурора, полагавшего необходимым в удовлетворении заявления отказать, суд приходит к следующему.

В судебном заседании установлено, что 06 сентября 2009 года Тур Е.В.. решением №18 окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15 было отказано в регистрации кандидатом в депутаты Архангельского городского Совета депутатов по одномандатному избирательному округу № 15.

В соответствии со ст. 260 ГПК РФ заявление, касающееся решения избирательной комиссии, комиссии референдума о регистрации, об отказе в регистрации кандидата (списка кандидатов), инициативной группы по проведению референдума, об отмене регистрации кандидата (списка кандидатов), может быть подано в суд в течение десяти дней со дня принятия избирательной комиссией, комиссией референдума соответствующего решения.

С заявлением в суд Тур Е.В. обратился 14 сентября 2009 года, то есть в установленные законом сроки.

Согласно ст. 37 ФЗ «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации» в поддержку выдвижения кандидатов, списков кандидатов, инициативы проведения референдума могут собираться подписи избирателей, участников референдума в порядке, который определяется законом.

В соответствии с п. 3 ст. 41 Закона Архангельской области от 08.11.2006 года № 268-13-03 (в ред. от 24.06.2009) «О выборах депутатов представительных органов и выборных должностных лиц местного самоуправления» (далее областной закон) количество подписей, необходимое для регистрации кандидата, выдвинутого в одномандатном или едином избирательном округе, составляет 2 процента от числа избирателей, зарегистрированных на территории соответствующего избирательного округа, но не менее десяти подписей.

С учетом численности избирателей одномандатного избирательного округа № 15 количество подписей, необходимых для регистрации кандидата, должно составлять 195 подписей, следовательно, проверке подлежали все 100% предъявленных кандидатом подписей.

Согласно п. 15 ст. 41 указанного областного закона количество подписей избирателей,    содержащихся    в    подписных    листах,    представляемых в соответствующую избирательную комиссию, может превышать установленное настоящим законом необходимое для регистрации количество подписей, но не более чем на 10 процентов.

Согласно подтверждению о приеме документов от кандидата в депутаты Архангельского городского совета депутатов двадцать пятого созыва в поддержку выдвижения кандидата в депутаты Тур Е.В. им было представлено 37 подписных листов, 210 подписей, протокол об итогах сбора подписей представлен не был.

Указанные обстоятельства не оспариваются сторонами.

В соответствии с п.п.З. 1, п.п. 5 п. 6 ст. 46 областного закона, пп. «в.1», «д» п. 24 ст. 38 ФЗ N 67-ФЗ "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ" основаниями отказа в регистрации кандидата в депутаты может быть наличие на день, предшествующий дню заседания избирательной комиссии, на котором должен рассматриваться вопрос о регистрации кандидата, среди документов, предоставленных для уведомления о выдвижении и регистрации кандидата документов, оформленных с нарушением требований настоящего закона, а также недостаточное количество представленных для регистрации достоверных подписей избирателей.

Как следует из оспариваемого решения ОИК, основанием для отказа в регистрации Тур Е.В.. кандидатом в депутаты явилось наличие документов, представленных при уведомлении о выдвижении, оформленных с нарушением закона и отсутствие необходимого количества представленных для регистрации достоверных подписей избирателей (л.д.16).

В судебном заседании установлено, что 28 августа 2009 года Тур Е.В. в избирательную комиссию были сданы подписные листы.

В соответствии со ст. 45 областного закона соответствующая избирательная комиссия проверяет соблюдение порядка сбора подписей, оформления подписных листов, достоверность сведений об избирателях и подписей избирателей, содержащихся в этих подписных листах.

Согласно п.п. 2, 3 данной статьи избирательная комиссия для проведения проверки соблюдения порядка сбора подписей, оформления подписных листов, достоверности сведений об избирателях и подписей избирателей, содержащихся в этих подписных листах, может своим решением создавать рабочие группы из числа членов соответствующей избирательной комиссии, работников ее аппарата, привлеченных специалистов. К такой проверке могут привлекаться члены нижестоящих избирательных комиссий, эксперты из числа специалистов территориальных органов: органов внутренних дел Российской Федерации, других государственных органов, а также специализированных учреждений и организаций, осуществляющих учет населения Российской Федерации. Их заключения могут служить основанием для признания недостоверными данных, содержащихся в подписных листах. Проверке подлежат все подписи, собранные в поддержку выдвижения каждого кандидата, и соответствующие им данные об избирателях, поставивших подписи. При проверке подписных листов вправе присутствовать кандидат или его доверенное лицо, уполномоченный представитель избирательного объединения, избирательного блока, выдвинувших кандидата. О времени проведения проверки подписных листов соответствующая избирательная комиссия обязана сообщить указанным лицам.

В судебном заседании установлено, что проверка подписных листов проводилась 31 августа 2009 года созданной рабочей группой в количестве трех человек, без привлечения эксперта. О времени проведения проверки Тур Е.В. был извещен, принимал участие в ее проведении. Указанное обстоятельство подтверждается показаниями свидетеля Шабалитовой Т.Г., не оспаривается заявителем.

Согласно п. 12 ст. 45 областного закона по окончании проверки подписных листов по каждому кандидату составляется итоговый протокол, который подписывается руководителем рабочей группы и представляется избирательной, комиссии для принятия решения. В протоколе указывается количество представленных подписей избирателей, а также количество подписей, признанных недостоверными или недействительными, с указанием оснований (причин) признания их таковыми.

Как следует из итогового протокола проверки и подсчета числа подписей избирателей в поддержку выдвижения кандидата Тур Е.В. от 31 августа 2009 года все 100% подписей признаны недействительными по разным основаниям, предусмотренным п.9 ст. 45 областного закона (л.д.7).

Так, 210 подписей признаны недействительными по основаниям п.п. 3, 210 подписей - по основаниям п.п.7, 6 подписей - по основаниям п.п.6 указанного п. 9 ст. 45 областного закона.

Согласно представленной ведомости проверки подписей и пояснениям представителя заинтересованного лица следует, что были признаны недействительными: все подписи, так как сведения о лице, осуществлявшем сбор подписей, указаны не в полном объеме, из них все подписи, так как сведения об избирателе указаны не в полном объеме, из них 146 подписей, так как дата внесения подписи избирателем сокращена, из них 12 подписей, так как имеются специально неоговоренные исправления.

Основания признания подписей недействительными указаны в п. 9 ст. 45 областного закона, в частности это: подписи избирателей без указания каких-либо из требуемых в соответствии с настоящим законом сведений либо без указания даты собственноручного внесения избирателем своей подписи (п/п 3); подписи избирателей с исправлениями в соответствующих этим подписям сведениях об избирателях, если эти исправления специально не оговорены избирателями или лицами, заверяющими подписные листы (п/п 6); все подписи в подписном листе в случае, если подписной лист не заверен в соответствии с требованиями настоящего закона собственноручной подписью лица, осуществлявшего сбор подписей, и (или) уполномоченного представителя избирательного объединения и (или) собственноручной подписью кандидата, либо если хотя бы одна из этих подписей недостоверна, либо если не указана или не внесена собственноручно хотя бы одна из дат заверения подписного листа, либо если в сведениях о лице, осуществлявшем сбор подписей, и (или) в дате внесения подписи указанным лицом, и (или) уполномоченным представителем избирательного объединения, и (или) кандидатом имеются исправления, специально не отмеченные соответственно лицом, осуществлявшим сбор подписей, уполномоченным представителем избирательного объединения, кандидатом, либо если сведения о лице, осуществлявшем сбор подписей, и (или) об уполномоченном представителе избирательного объединения, и (или) о кандидате указаны не в полном объеме или не соответствуют действительности, либо если сведения о лице, осуществлявшем сбор подписей, не внесены им собственноручно (п/п 7).

Доводы представителя окружной избирательной комиссии о том, что все подписи являются недействительными по основаниям, предусмотренным п/п 3 и 7 п.9 ст. 45 областного закона судом не могут быть приняты во внимание по следующим основаниям.

Понятие адреса места жительства для целей избирательного права содержится в п. 5 ст. 2 ФЗ N 67-ФЗ " Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан РФ", согласно которому адрес места жительства - наименование субъекта РФ, района города, иного населенного пункта, улицы, номера дома и квартиры, по которому гражданин зарегистрирован по месту жительства в органах регистрационного учета граждан по месту пребывания и по месту жительства в пределах Российской Федерации.

В данном случае выборы назначены в Архангельское городское собрание депутатов, которое располагается в одном конкретном субъекте Российской Федерации, в подписных листах указано, что сбор подписей проводится в поддержку кандидата в депутаты Архангельского городского собрания депутатов двадцать пятого созыва муниципального образования «Город Архангельск» Архангельской области, указано, что лицо, осуществляющее сбор подписей, проживает в городе Архангельске, который является административным центром Архангельской области, что исключает иное толкование.

При этом суд исходит из того, что отсутствие в подписных листах наименования субъекта Российской Федерации в адресе места жительства лица, проводившего сбор подписей, в данном случае не является существенным нарушением избирательного законодательства, поскольку местом жительства указан город Архангельск, являющийся административным центром субъекта РФ, что не препятствует однозначному восприятию указанных данных.

По указанным выше основаниям не могут быть признаны недействительными и все подписи избирателей ввиду отсутствия указания в адресе места жительства избирателя указания на субъект Российской Федерации («Архангельская область»).

При этом в соответствии с п. 7 ст. 41 областного закона избиратель, ставя подпись в подписном листе, собственноручно указывает в нем свои фамилию, имя. отчество, адрес места жительства, указанный в паспорте или документе, заменяющем паспорт гражданина.

В паспортах граждан, проживающих в областном центре г. Архангельск, указан адрес места жительства: г. Архангельск, без указания на субъект Российской Федерации, в силу чего все подписи избирателей не могут быть признаны недействительными по данному основанию, так как каких-либо нарушений требований областного законодательства об адресе места жительства избирателя при сборе подписей не допущено.

В отношении признания недействительными 146 подписей избирателей по причине сокращения даты снесения подписи судом установлено, что избиратели, указывая в подписном листе напротив своих данных собственноручно дату внесения подписи, в 146 случаях поставили год «09», а не «2009».

Суд принимает во внимание доводы представителя заинтересованного лица Козырева Д.Е. о том, что дата внесения подписи не относится к сведениям об избирателе, которые в силу п. 11 ст.45 областного закона могут быть внесены с сокращением слов и дат, не препятствующих однозначному восприятию этих сведений.

Вместе с тем суд полагает, что проставление двух цифр вместо четырехзначного обозначения нельзя расценить как не указание даты собственноручного внесения избирателем своей подписи на основании п/п 3 п. 9 ст. 45 областного закона, поскольку дата избирателем внесена во всех 146 случаях, но имеет сокращение (например: подписной лист №1, строка 6 указана дата внесения подписи «23.08.09»), которое в таком формате встречается в документообороте, и не препятствует ее однозначному прочтению и восприятию.

Подпункт 3, на который ссылается окружная избирательная комиссия, не позволяет признать подписи недействительными при сокращении даты, а только при ее отсутствии.

Признание недействительными 12 подписей, имеющих специально не оговоренные исправления (2 подписи подписной лист №7, 1 подпись подписной лист №8, 1 подпись подписной лист № 28, 1 подпись подписной лист № 33, 1 подпись подписной лист №11, 6 подписей подписной лист №29) судом признается обоснованным, поскольку исправление нашло подтверждение при визуальном осмотре в судебном заседании указанных подписных листов и не оспаривается самим заявителем.

Иных оснований для признания подписей, представленных кандидатом в поддержку своего самовыдвижения, итоговым протоколом установлено не было, в оспариваемом решении не указано.

Таким образом, с учетом признания недействительными 12 подписей, заявителю было достаточно оставшихся 198 подписей (210-12) для регистрации в качестве кандидата в депутаты Архангельского городского совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15.

Вместе с тем, суд полагает, что по второму основанию, в частности в связи с наличием документов, представленных при уведомлении о выдвижении, оформленных с нарушением закона, окружной избирательной комиссией обоснованно отказано Тур Е.В. в регистрации в качестве кандидата в депутаты по следующим основаниям.

В судебном заседании установлено, что в заявлении о намерении баллотироваться в депутаты кандидат Тур Е.В. указал в 1рафе «основное место работы» - род занятий маркетинг, вместе с заявлением представлена копия трудовой книжки, из которой следует, что Тур Е.В. не работает, в подписных листах данного кандидата также указано «временно не работающий».

В соответствии с пунктом 1 статьи 38 Федерального закона "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации" регистрация кандидата, списка кандидатов осуществляется соответствующей избирательной комиссией при наличии документов, указанных в пунктах 2 и 3 статьи 33 Федерального закона, иных предусмотренных законом документов, представляемых в соответствующую избирательную комиссию для уведомления о выдвижении кандидата, а также при наличии необходимого количества подписей избирателей, собранных в поддержку выдвижения кандидата.

В соответствии с пунктом 1.1 статьи 38 Федерального закона кандидат не позднее чем за день до дня рассмотрения вопроса о его регистрации вправе:

1) уточнять и дополнять сведения, содержащиеся в документах, представленных в соответствии с пунктами 2 и 3 статьи 33 Федерального закона, а также в иных документах (за исключением подписных листов с подписями избирателей), представленных в избирательную комиссию для уведомления о выдвижении кандидата (кандидатов);

2) исправлять недостатки в оформлении документов, необходимых в соответствии с Федеральным законом, иным законом для уведомления избирательной комиссии о выдвижении и для регистрации кандидата, списка кандидатов, за исключением подписных листов, вплоть до замены документов, оформленных с нарушением требований Федерального закона, иного закона.

Если кандидатом самостоятельно не осуществлены эти действия и по результатам проверки представленных документов выявлены обстоятельства, указывающие на наличие оснований для отказа в регистрации кандидата, то избирательная комиссия не позднее чем за три дня до дня рассмотрения вопроса о регистрации кандидата на своем заседании принимает решение об извещении кандидата о выявленных недостатках представленных документов, которым утверждается документ, извещающий кандидата об отсутствии в представленных документах сведений, необходимых для уведомления о выдвижении и регистрации кандидата, списка кандидатов, и (или) о несоблюдении требований закона к оформлению таких документов.

Как видно из материалов дела, такое решение окружной избирательной комиссией было принято, кандидат Тур Е.В. извещен 02.09.2009 года о наличии ненадлежаще оформленных документов (указанное в заявлении сведения об образовании не соответствуют приложенной копии диплома и данные о работе не подтверждены копией соответствующего документа), что подтверждается извещением от 01.09.2009 года, л.д. 19.

За день до дня рассмотрения вопроса о регистрации Тур Е.В. заявление о своем намерении баллотироваться кандидатом в депутаты в соответствие с требованиями п.2 и п.3 ст. 33 федерального закона не привел.

В соответствии с пунктами 2 и 3 статьи 33 Федерального закона N 67-ФЗ соответствующая избирательная комиссия считается уведомленной о выдвижении кандидата, а кандидат считается выдвинутым, приобретает права и обязанности кандидата, предусмотренные настоящим Федеральным законом, иным законом, после поступления в нее заявления в письменной форме выдвинутого лица о согласии баллотироваться по соответствующему избирательному округу с обязательством в случае его избрания прекратить деятельность, несовместимую со статусом депутата или с замещением иной выборной должности. В заявлении указываются фамилия, имя, отчество, дата и место рождения, адрес места жительства, серия, номер и дата выдачи паспорта или документа, заменяющего паспорт гражданина, наименование или код органа, выдавшего паспорт или документ, заменяющий паспорт гражданина, гражданство, образование, основное место работы или службы, занимаемая должность (в случае отсутствия основного места работы или службы - род занятий). Вместе с заявлением кандидат представляет копию паспорта или документа, заменяющего паспорт гражданина, копии документов, подтверждающих указанные в заявлении сведения об образовании, основном месте работы или службы, о занимаемой должности (роде занятий).

Таким образом, заявитель в случае отсутствия основного места работы или службы - мог указать род занятий, но в этом случае он должен представить документы,   подтверждающие  род  занятий,  то  есть   ведение определенной деятельности (маркетинг). Однако таких документов заявителем к заявлению приложено не было.

Кроме того, как видно из подписных листов заявитель указал, что он является временно не работающим, то есть у него отсутствует основное место работы и род занятий, следовательно, указание в заявление на осуществление маркетинга не соответствует иным документам представленным заявителем. Следовательно, заявление оформлено ненадлежащим образом.

Доводы заявителя о том, что им при подаче заявления было указано в графе основное место работы - не работающий - опровергаются имеющимся в материалах личного дела кандидата заявлением.

Документов, подтверждающих, что кандидатом было сдано 05.08.2009 года в избирательную комиссию другое заявление, в судебном заседании не установлено, доказательств заявителем не представлено.

Доводы заявителя о том, что в окружной избирательной комиссии ему сказали, что срок для исправления этих сведений истек 29.08.2009 года, являются несостоятельными и не могут быть приняты судом во внимание, поскольку ответственность за представление указанных документов. за полноту содержащихся в них сведений, а также за соответствие оформления представляемых документов требованиям Федерального закона, иного закона, возложена на кандидата.

Поскольку кандидат, самостоятельно и после извещения избирательной комиссией о наличии документов, оформленных с нарушением требований Федерального закона, не устранил указанные недостатки избирательная комиссия обоснованно отказала в регистрации кандидата по п.п. «в.1» п.24 ст. 38 Федерального закона, п.п. 3.1 п. 6 ст. 46 областного закона.

То обстоятельство, что сведения об образовании подтверждены дипломом и соответствуют ему, правового значения в данном случае не имеет, поскольку в сведениях об основном месте работы кандидат нарушение не устранил.

При таких обстоятельствах, с учетом того, что нарушений процедуры отказа в регистрации в судебном заседании не установлено, требования Тур Е.В. о признании незаконным и отмене решения № 18 от 06 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15, понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 5 зарегистрировать Тур Е.В. кандидатом в депутаты по одномандатному избирательном} округу № 15 удовлетворению не подлежат.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 194-198, 261 ГПК РФ

РЕШИЛ:

В удовлетворении заявления Тур Евгения Вячеславовича о признании незаконным решения № 18 от 06 сентября 2009 года окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского городского Совета депутатов двадцать пятого созыва по одномандатному избирательному округу № 15. понуждении окружной избирательной комиссии по выборам депутатов Архангельского   городского   Совета  депутатов   двадцать   пятого   созыва по одномандатному избирательному округу № 15 зарегистрировать Тур Евгения Вячеславовича кандидатом в депутаты по одномандатному избирательному округу № 15 - отказать.

Решение может быть обжаловано в Архангельский областной суд через Ломоносовский районный суд г. Архангельска в течение 5 дней со дня принятия решения.

Председательствующий




И.В.Голенищева
